MINISTERSTVO KULTURY
PAMATKOVA INSPEK CE
Maltézské nam. 471/1, 118 11 Praha 1

Vytisk ¢. 1
Pocet listt: 11
Pocet ptiloh: 16

PROTOKOL
o vysedku statni kontroly

Piredmétem kontroly bylo plnéni povinnosti vlastnika narodni kulturni pamatky
Karlova mostu v Praze, vyplyvajicich ze zakona €. 20/1987 Sb., o statni paméatkové p&ti,
ve znéni pozdéjSich piedpisi. Kontrola byla zaméfena na pripravu obnovy Karlova
mostu a je€ji realizaci v roce 2007 a 2008.

Kontrolu podle zékona ¢. 552/1991 Sh., o statni kontrole, ve znéni pozdéjSich predpisi,
provedlav dobé od 14. ¢ervence 2008 do 26. z& 2008 kontrolni skupina Paméatkove inspekce
Ministerstva kultury ve sloZeni PaedDr. Lenka Svobodova a Ing. Mirodava M askova.

Vlastnikem Karlova mostu v Praze je Hlavni mésto Praha se sidlem Praha 1, Staré Mésto,
Maridnské ndmeésti 2, zastoupené odborem meéstského investora Magistrétu hlavnino mésta
Prahy.

KONTROLNI ZJISTENI

1. Priprava obnovy Karlova mostu
1.1 Oznameni stavebni ¢innosti na Gzemi s ar cheologickymi nalezy

Pred zahgenim opravy Karlova mostu v Praze stavebnik nesplnil oznamovaci povinnost
stanovenou § 22 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o sténi pamatkove p&i, ve znéni pozdgjSich
predpisa. Podle cit. ustanoveni je stavebnik povinen jiZ v dobé pripravy oznamit stavebni
¢innost na Gzemi sarcheologickymi nalezy Archeologickému Ustavu Akademie veéd Ceské
republiky a umoZznit jemu nebo opravnéné organizaci proveést na dotceném Uzemi zachranny
archeologicky vyzkum.



1.2 Zavazna stanoviska organu statni pamatkové péce

1.2.1 Zavazné stanovisko pied zpracovanim piipravné dokumentace

Vlastnik narodni kulturni pamétky Karlova mostu s pied zpracovanim piipravné a projektove
dokumentace nevyzadal zavazné stanovisko orgénu stétni pamatkoveé péce. Povinnost vyplyva
z ustanoveni § 14 odst. 1, 3 a 7 z&kona o stétni pamatkove péci. Dasledkem porugeni z&kona
je absence zakladnich vstupnich podminek, za kterych bylo mozno pripravovat a provadét
opravu narodni kulturni pamétky Karlova mostu. Podle ust. § 9 odst. 4 vyhlasky Ministerstva
kultury ¢. 66/1988 Sh., kterou se cit. zakon provédi, organ stétni pamétkove pé&te v zavazném
stanovisku pro pripravu a realizaci opravy stanovi zakladni podminky, a to k zabezpeteni
dalsiho zachovéni a ochrany kulturni pamétky, zajideéni kvality a hospodarnosti vech
ptipravnych a provédécich praci, provedeni nezbytnych vyzkumnych a prazkumnych praci,
zpracovani dokumentace obnovy atd.

1.2.2 Zavazné stanovisko k pripravné dok umentaci

Zévazné stanovisko k pripravné dokumentaci ,Oprava Karlova mostu“, (vypracované spol.
sr.o. Mott MacDonald Praha v bieznu 2004) bylo orgdnem stétni pamatkové péce
Magistrdem hl. m. Prahy vydano pod ¢.j. MHM P 43934/2004/Fab dne 14. 5. 2004. Podminku
¢. 2 tohoto pravomocného rozhodnuti, Ze ,, bude predlioZen zkompletovany a aktualizovany
stavebne-historicky prizkum, vcetné archivni reSerSe a kompletni ikonografie®, vliastnik
kulturni  pamétky nesplnil. Stavebné-historicky — prazkum, z&ladni  predpoklad
kvalifikovaného pristupu k obnové kulturni pamétky, nebyl orgénu stétni pamétkové péce
piedloZen a nebyl ani vypracovan. PoruSeni spravniho rozhodnuti je o to zavazngjsi, Ze radny
stavebné-historicky praizkum Karlova mostu, této vyjimecné nérodni kulturni pamétky,
vlastnik nezajistil ani v minulosti. V souvidosti s predchozimi opravami byl Statnim Ustavem
pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekti v Praze v roce 1964 vypracovan elaboréat
nesouci nézev ,Karlav most, stavebné historicky prazkum®, v jehoZ Gvodni pozndmce sami
autofi uvedli: , ProtoZe za dané situace nebylo mozno zZkoumat most v uvedeném rozsahu,
nutno povaZovat eaborét za pouze Uvodni star’ v 7eSeni tohoto Ukolu.” DalSi préace Stétniho
Gstavu pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektia v Praze z roku 1983 nesouci opét nazev
.Karliv mogt, stavebné historicky prazkum®, je témét doslovnym piepisem ptivodniho
elabordtu zroku 1964, véetné Uvodni poznamky: , ProtoZe za dané situace nebylo moZno
Zkoumat most v uvedeném rozsahu, nutno povazovat elaborat za pouze Gvodni star’ v 7eSeni
tohoto ukolu.”

1.2.3 Zavazné stanovisko k projektové dokumentaci pro stavebni povoleni

Zévazné stanovisko orgénu stéatni pamétkové péce k projektové dokumentaci pro stavebni
povoleni ,Oprava Karlova mostu — etapa 0003, oprava mostovky a kamenného pléste”
(vypracované a.s. PUDIS) bylo Magigraem hl. m. Prahy vydano dne 17. 1. 2006 pod ¢&.j.
MHMP 180521/2005/Miil/Pal. Zavazné stanovisko je podle § 14 odst. 4 z&ona o stétni
pamétkové pé&ci obligatornim podkladem stavebniho povoleni. V této souvidosti je zésadnim
pochybenim vlastnika, Ze k Zadosti o vydéni zédvazného stanoviska orgénu statni pamétkové
pée priloZil projekt zpracovany v srpnu 2005, zatimco stavebnimu Giadu piedloZil projekt
z fijna 2005.



V zdvazném stanovisku Kk projektové dokumentaci pro stavebni povoleni orgén stani
pamétkové péce stanovil podminky, za kterych byla dalSi priprava arealizace obnovy Karlova
mostu pripustna.

- Vlagtnik Karlova mostu nesplnil podminku ¢. 4 tohoto pravomocného rozhodnuti,
kter4 ukladala povinnost pied provedenim Uprav kamennych bloka zébradli provést
prazkum kamenickych znacek a dalSich z hlediska pamatkove péce dialeZitych detaila.
Mezi duleZité detaily patii napt. dalky pro kamenické klest¢, charakteristické pro
stiedoveéké stavby (viz fotodokumentace porizend Pamatkovou inspekci ve skladu
kament, které byly vyiazeny pii souc¢asné opravé zébradli Karlova mostu — ptilohy ¢.
2a4).

Vlastnik déle nesplnil podminky ¢. 8 a 9, kdyZ v dob¢ ptipravy oprav nepredloZil
orgdnu dtani  pamatkové péce kvydani zévazného stanoviska dalSi  stupen
dokumentace, teSici mj. povrchové piizpasobeni noveé vkladanych kamena stavajicimu
povrchu mostu ¢i sparovaci matu na kamenné zabradli mostu.

Organu géni pamétkove péce dale nebyl predloZen k vydéni zévazného stanoviska
névrh Uprav na zabezpeteni ochrany socharské vyzdoby a ploch konstrukce mostu
ohroZenych béhem stavby, jak bylo vlastnikovi uloZeno podminkou ¢. 10.

1.2.4 Zavazné stanovisko k dalSimu stupni projektové dokumentace

K dalSimu stupni projektové dokumentace d vlastnik pied zahgjenim opravy mostovky a
kamenného zébradli Karlova mostu zévazné stanovisko organu stétni pamétkové péce
nevyzédal. Zadost podal az 22. gervence 2008, témét po roce od zahdjeni opravy a tyden po
zahgjeni kontroly Pamétkovou inspekci, kterd predmétné zavazné stanovisko poZadovala
predloZit. Povinnost vypracovat dalSi stupen dokumentace vyplyvala z vySe uvedeného
rozhodnuti orgénu stétni pamatkoveé péce vydaného k projektu pro stavebni povoleni.
V dal8im stupni dokumentace bylo nutno zejména vyieSit opravu kamenného zébradli a
prilehlych partii, kterou se projekt pro stavebni povoleni nezabyval z diuvodu, Ze jedté nebyl
proveden diagnosticky prazkum stavu kamennych kvédra. Vydedky prazkumu mély byt
podle technické zpravy projektu pro stavebni povoleni , diusledné zapracovany do dalSiho
stupneé PD*. DalSi stupei projektové dokumentace, teSici opravu kamenného zébradli a
prilehlych partii na z&kladé vydedka diagnostického prizkumu, vlastnik organu stétni
pamétkové péce nepredloZil a jeho zavazné stanovisko si v rozporu s 8§ 14 odst. 1 a7 z&ona
o0 stétni pamétkové péci nevyzéadal. Nebylo tak rozhodnuto, zda zamy3deny zptasob opravy je
z hlediska zgmua sténi pamétkové péce pripustny. Nebyly podle § 14 odst. 3 cit. z&ona
stanoveny podminky, vychazejici ze sou¢asného stavu poznani kulturné historickych hodnot,
které pti umoznéni realizace zamy3deného zaméru bylo nezbytné zachovat. Organem stétni
pamétkové péce tak nebyly pro zamy3enou opravu kamenného zébradli a piilehlych partii
stanoveny zefména tyto podminky:

stanoveni kritérii z hlediska zgmu statni pamatkové péce pro posouzeni jednotlivych
kament zébradli a prilehlych ¢ésti sohledem na jejich zachovani ¢i nahrazeni
kopiemi, a to vsouvislosti svydedky diagnostického prazkumu pracovniki
Prirodoveédeckeé fakulty Univerzity Karlovy v Praze, kteti hodnotili kamenné kvadry
z hlediska vyskytu zvétrévacich jevi a dlouhodobé Zivotnosti 50 — 100 let, nikoli
z hlediska ochrany kulturné historickych hodnot Karlova mostu (,, Podrobny prazkum
stavu kamennych kvédra licniho zdiva Karlova mostu sohledem na jejich
dlouhodobou stabilitu“, biezen — listopad 2006),



poZadavek na zachovani vSech pouZitelnych kamena v konstrukci z&bradli,

stanoveni rozsahu a zpasobu rozebirani zabradli a piilehlych partii,

poZadavek na provedeni dokumentace procesu hodnoceni stavu kamena po rozebréani
zébradli, u poskozenych kvadri odborna charakteristika typu, stupné a rozsahu
poruchy,

provadéni podrobné fotodokumentace jednotlivych kameni a predchozich oprav
v rozebiranych Usecich a dal§ dokumentace, nezbytné z hlediska zgmu statni
pamétkové péce,

uklddani novych poznatka zjisténych pii rozebirani zébradli a prilehlych ¢asti do
databédze informaci o jednotlivych kamenech, kter4 byla vypracovana Stavebni
fakultou CVUT v Praze vramci prizkumu stavu kamennych kvédra licniho zdiva
mostu,

uréeni konkrétniho kamenického postupu pii opravé poskozenych kamennych kvédra,
stanoveni zpisobu oSetieni povrchu pavodnich kamend,

kritéria pro vybér druhu nového kamene z hlediska zgmu stétni pamétkové péce,
poZadavky na zachovani pavodnich tvara a rozméra nové vkladanych kamennych
kvadru, respektovani promenlivé Sirky zdbradli,

stanoveni zpisobu opracovéni nového kamene a jeho povrchovych Uprav,

zésady pro opétovné sesazeni zébradli v pripadé jeho demontéZe, navréceni
kamennych kvédra na pavodni pozice, zachovani kamenorezu a Sitky spar,

stanoveni kritérii pro volbu zdici a sparovaci malty,

poZadavek na prabéZznou podrobnou dokumentaci provédéné opravy kamenného
z&bradli a prilehlych ¢asti Karlova mostu.

1.3 Rekapitulace zji&ténych poruseni zakona o statni pamatkové péci

v dobé piipravy obnovy K arlova mostu

Vlastnik Karlova mostu v dobé pripravy obnovy této narodni kulturni pamétky porusil
ustanoveni 8 14 odst. 1 a7 a§ 22 odst. 2 zé&kona o stétni pamétkové péci:

1.

2.

3.

neoznamil Archeologickému Ustavu Akademie véd CR pripravovanou obnovu Karlova
mostu,
nevyzéda s pred zpracovénim pripravné a projektové dokumentace zavazné
stanovisko organu statni pamétkove péce,
nesplnil podminky pravomocnych rozhodnuti organu stétni pamatkove péce:
- nezgigtil vypracovani zkompletovaného a aktudizovaného stavebné-
historického prazkumu,
nezgjistil praizkum kamenickych znacek a daSich z hlediska pamétkové péce
dulezitych detailq,
nepredloZil orgéanu stétni pamatkove péte navrh Uprav na zabezpeceni ochrany
socharské vyzdoby a ploch konstrukce mostu ohroZenych béhem stavby,
nepredloZil orgénu stétni pamétkové péde dokumentaci feSici opravu kamenného
zabradli a prilehlych partii a nevyZadal si jeho z&vazné stanovisko — rozhodnuti, zda
jsou zamy3dené prace z hlediska zamu statni pamatkové péce pripustné a za jakych
podminek |ze zamer realizovat.



2. Realizace obnovy Karlova mostu

2.1 Z&chranny archeologicky vyzkum

Oprava mostovky a kamenného zdbradli Karlova mostu byla zahgjena 17. srpna 2007. Ackoli
od pocétku realizace stavebnich praci dochézelo k zdsahim do terénu a hmoty mostu, nebyla
uzaviena dohoda s Archeologickym Ustavem Akademie véd CR ani s opravnénou organizaci
o provedeni archeologického vyzkumu. Dohoda soprédvnénou organizaci Nérodnim
paméakovym Ustavem ¢. NEZ070120, jegimz predmétem byl archeologicky dohled nad
provadénymi stavebnimi pracemi a z&chranny archeologicky vyzkum pii zésazich do terénu a
hmoty mostu, byla uzaviena az 7. ledna 2008.

2.2 Oprava kamenného zabradli a p¥ilehlych ¢asti Karlova mostu

2.2.1 Rozebirani zabradli

Oprava kamenného zébradli Karlova mostu byla zapocata od Maé Strany kompletni
demontéaZi Useka X1V B (od sochy sv. Vitak so%e sv. Filipa Benecia)) a XV B (od sv. Kosmy
a Damiéna po sv. Vita) a nésledné dalSich Useki, ato bez stavebné historického prizkumu a
bez z&vazného stanoviska organu statni pamétkove péce k projektové dokumentaci, reSici tuto
¢ést stavebnich praci. Jak bylo zji&teéno pri ,, Podrobném prazkumu stavu kamennych kvédra
licniho zdiva Karlova mostu sohledem na jejich dlouhodobou stabilitu® (Prirodovédecka
fakulta UK v Praze, r. 2006), tvotily Useky X1V B a XV B zejména karbonské arkdzy a
pavodni svrchnokiidové piskovce. Z uvedeného vyplyva, Ze tyto casti nalezely k historicky
nejhodnotngjSim Usekam zabradli Karlova mostu. Podle znaleckého posudku ¢. 221/09/2008
,Oprava kamenného zébradli na Karlové mosté v Praze* ze dne 24. zari 2008, ktery
vypracoval akademicky sochai Doc. Petr Siegl, bylo po prohlidce odstranénych kamennych
kvadra zigime, Ze ,, jegjich odebiréni bylo provedeno velmi razantne bez 7emesineé tolerance ke
kamennému materialu. Na mnoha kvadrech jsou ,, patrné zasezy a vstupy do kamennych blokii
zcela zZbytecné ndsiing, pripominajici gpise prace bouraci” .

Nové nenahraditelné poznatky zji&eéné pii rozebirani zébradli a prilehlych ¢ésti nejsou
prabézné¢ ukladdény do databéze informaci o jednotlivych kamenech, vypracované Stavebni
fakultou CVUT v Praze. Program, ktery byl vyvinut pied zahgjenim oprav na podklads
»Metodiky diagnostického prizkumu kamennych prvka pléstového zdiva Karlova mostu
v Praze" (Doc. Mgr. Richard Prikryl, Dr., Prirodovédecka fakulta UK v Praze, r. 2005) ztréci
bez prabézné aktualizace a doplnovéni naprogramovanych Udga svaj smysl. Zpétna
rekonstrukce informaci o jednotlivych kvédrech rozebraného kamenného zabradli a piilehlych
¢ésti bude obtizna, resp. jiz neproveditelnd, nebot’ z prabéhu oprav neni porizovéna fé&dna
fotodokumentace ani Z&dna jina zhlediska zgmu sté&ni pamékové péce nezbytna
dokumentace, ptvodni kamenné kvadry nejsou diad edné vraceny na pavodni misto a zaznamy
o dal§i manipulaci s vyrazenymi kusy jsou zmatecné a neliplné.



2.2.2 Vybér kamennych kvadria k vyfazeni

Po rozebrani zébradli a prilehlych ¢asti byly kamenné kvédry tridény na ty, které budou
vréceny zpét a které budou nahrazeny kameny novymi. Vybér kamena k vyrazeni byl
provadén nekoncepéné, bez podminek stanovenych orgdnem stétni pamétkové pé&e a ve
zna¢ném rozsahu. Pocet vyrazenych kamennych kvadri vyrazné preséhl mnoZstvi zjistené
vySe uvedenym priazkumem Prirodovédecké fakulty UK v Praze, a to i pres skute¢nost, Ze
prazkumem byly navrZeny k vytazeni kvadry, které nesplnovaly piedimenzovany poZadavek
Zivotnosti 50 — 100 let. Napriklad pti opravé Useku XV B bylo vytazeno 70% pavodnich
kamennych kvédri, ackoli podle prizkumu nevyhovélo poZadavku dlouhodobé Zivotnosti
pouze 30%. Stav vyiazenych kameni nebyl zdokumentovan, nebyl proveden Zadny zéznam
o typu, stupni a rozsahu jejich poskozeni. Zeiména u kament, které byly urc¢eny k likvidaci
drcenim, je absence fotodokumentace a zd&znamui o po3kozeni zcela zasadnim pochybenim.

2.2.3 Nakladani skamennymi kvadry rozebranych ¢asti zabradli

Kamenné kvédry, které nebyly vréceny zpét do zébradli a prilehlych ¢agti, byly odvezeny na
paletich do skladu, nekteré byly vybrany klikvidaci do drticky. V piedloZenych
. Protokolech o vyberu kamenii pochézejicich ze zdiva Karlova mostu a urcenych pro jgich
historickou bezcennost a technickou nepouztelnost ke zniceni“, tj. klikvidaci drcenim
(ptiloha ¢. 1), jsou mj. uvedeny kameny, které byly v diagnostickém prizkumu vyhodnoceny
jako vyhovujici, tj. s Zivotnosti miniman¢ 50 — 100 let (napi. z Useki zébradli X1V B kvédry
bozanovského piskovce ¢. 0112, 0125, 0127, 0128, 0194, 0197 a0198) a historicky hodnotné
karbonské arkdzy (napi. kédmen ¢. 0221, 0222 a 0223). Z podpisi uvedenych na protokolu je
zitgmé, Ze se zéstupce organu sténi pamétkove péce vybéru kamena uréenych k likvidaci
nezUcastnil.

Podle znaleckého posudku akademického sochaie Doc. Petr Siegla ,Oprava kamenného
zébradli na Karlové mosté v Praze’ bylo po prohlidce kamennych kvédra ve skladovém
prostoru konstatovano, Ze ,, cca 30% uskladnenych kamennych kvadri: je v dobrém stavu a
nebylo nutné je vyménovat za nové kusy. Drobné povrchové zmeny nebo i povrchové trhliny
nemaji charakter statickych ani tektonickych zmen, které by zasadnim zpiisobem omezly
Zivotnost kamennych kvadrii“ (priloha ¢. 3). Podle zjisténi Pamatkové inspekce se ve skladu
na palet¢ ¢. 9 nachézi odiiznuté ¢adt, resp. torzo kvadru petinského piskovce s dualky pro
kamenické kle&e, charakteristické pro stiedovéké stavby. Kémen, ktery mél mimorédné
kulturné historické hodnoty, byl znicen razantnimi zasahy soucasnych oprav. Torzo
pettinského piskovce na paleté ve skladu je oznaceno otaznikem nikoli ¢idem jako ostatni
kvadry a neni totoZné s kamenem uvedenym na piislusném paetovém list¢ (ptilohac. 4).
Mnohé kameny, které byly v z&bradli a prilehlych ¢éstech nahrazeny novymi, nejsou uvedeny
ani na paetovych listech dokl&dgjicich jejich uloZeni ve skladu, ani v protokolu o jejich
vybéru ke zniceni. V ptipadé Useku X1V B se jednd predevSim o kvaitni boZanovské
piskovce a historicky hodnotné svrchnokiidové kiemenné piskovce.

2.2.4 Opravy a upravy pavodnich kamennych kvadra

Pri opravé kamenného z&bradli nejsou provadény nezbytné kamenické opravy pivodnich
kvadria. Kameny sdrobnym opravitelnym po3kozenim, které neohroZuje jejich Zivotnost a
stabilitu, jsou nahrazovany kameny novymi. O té&o skutecnosti svédei mnoho kusi uloZenych
ve skladu vyrazenych a déle nepouzitych kamennych kvadra (ptilohy ¢. 3 a5). Ovsem vyskytl



se i pripad, kdy byl kamenny kvédr shloubkové naruSenou svrchni plochou navrécen bez
opravy zpét do madla nové sesazeného zadbradli (Gsek XI1I A - ptiloha ¢. 6). Ojedinéla snaha
provést kamenickou opravu, a to trhliny kamene ¢. 20 z iseku X1V B, byla zaznamenéna ve
stavebnim deniku ¢. 1 dne 13. z&ti 2007. V rozporu se stavebnim denikem byl ovsem tento
pavodni kdmen (karbonsk& arkéza) nahrazen novym cizorodym Sedobilym kocbefskym
piskovcem, ktery nebyl ani kvalitné kamenicky opracovén.

Nekteré puvodni kvadry jsou pii opravé kamenného zdbradli upravovény zakracenim.
Odiezavany jsou i ¢ésti vrchnich kusi zébradli, které jsou opatieny zamky, majici vyznamnou
stabiliza¢ni funkci. Fotodokumentace (ptiloha ¢. 7) zachycuje vrchni kamen z pole XIV A,
jehoz ¢ést véetne zamku byla brutéiné a neodborné odriznuta, hrany jsou odstipnuté, rezné
plocha je kiiva, stupnovité zalomené a dde neopracovand Takto znetvorené torzo madia je
zabudovano do zébradli a presparovano. Provedena Uprava kamenného kvadru ostre
kontrastuje s jeho pavodnim kvalitnim femesinym provedenim.

2.2.5 Vybér nového kamene pro opravu licniho zdiva Karlova mostu

Pro vyrobu novych kamennych kvédra, uréenych k vymeéné puavodnich, byla vybrana bilé
odrada kocberského kiemenného piskovce. Jedna se sice o kvalitni svrchnokiidovy piskovec,
ale jeho pouziti pri opravé Karlova mostu je z hlediska zdma stétni pamétkové péce
nevhodné. Tento typ kamene svym Sedobilym vzhledem neodpovida karbonskym arkézam,
které pii vystavbé Karlova mostu previéday. Kocbersky piskovec byl sice pro sve fyzikani
parametry a odolnost vaci zvétravacim procesim doporucen pracovniky Prirodovédecké
fakulty UK v Praze, ale pouze jako ,, ndhradni a nouzove 7eSeni pro |. etapu opravy mostu,
pokud bude zahajena v roce 2007, jak je uvedeno v jgich préci , Vybér alternativnich typa
piskovca pro opravu licniho zdiva Karlova mostu zroku 2006. V té&o préci je dae
zdaraznéno: ,, Z duvodii materidlové autenticity a zajisteni dodavek kvalitniho kamene na
opravu celého licniho zdiva Karlova mostu vSak musi byt co negjrychleji dokoncen prizkum
wybranych lokalit karbonskych arkdz, které lze doporucit jako nejvhodnejsi a staletimi
provereny typ kamene na opravu licniho zdiva Karlova mostu.” Ackoli je obnova Karlova
mostu pripravovana jiz od pocdku 90. let minulého stoleti, nebyla prazkumu lokalit
karbonskych ark6z vénovana potiebna pozornost.

2.2.6 Vyroba novych kamennych kvéadra zabradli

Vyroba nové osazovanych kamennych kvadri do zébradli Karlova mostu nerespektuje
charakter této jedinecné né&rodni kulturni pamatky. Technologické zpracovani kamennych
blok neodpovida tradicnim kamenickym postupim. Z vylomenych kamennych bloka
kocberského piskovce jsou lanovym diamantovym tezénim zhotoveny desky cca 40 cm silng,
které jsou nésledné roziezany na jednotlivé kvédry. Tvar ani rozméry takto vyrobenych
kvadri se neshoduji spavodnimi kameny. Kvédry nafezané z desek jednotné tloustky
nerespektuji ani nemohou respektovat proménlivou Sitku zdbradli. V ptipadé novych vrchnich
kusi (madel) nesouhlasi s origindlem ani Uhel sklonu strisky.

Ani povrchova Uprava nové vyrobenych kusi neni provedena tradicnim kamenickym
zpasobem, nerespektuje pavodni opracovéni a historickou podobu. Nizké droven remeslné
préce neodpovida kulturné historickym hodnotédm Karlova mostu. Povrch kvédra je dodatecng
upraven pouze na viditelnych licnich plochéach. Zvolené opracovéani (tzv. Salirovéni) jen déle
umocnuje kontrast novych a puavodnich kamena. , V Zadném pripadé nelze povaZovat
provedeni techto praci za odborne provedenou kamenickou préci, ktera odpovida v ramci



stavebni ¢innosti prid udnym revidovanym normam nebo technickym normam Svazu kamenikii
a kamenosocharii Ceské republiky”, jak je uvedeno ve znaleckém posudku akademického
sochare Doc. Petr Siegla ,, Oprava kamenného zébradli na Karlové mosté v Praze®.

2.2.7 Opétovné sesazeni kamenného zabradli

Nové sesazené kamenné zébradli Karlova mostu je v zasadnim rozporu sjeho puavodni
podobou. Kamenorez je hrubé naruSen, mnohé pavodni kvédry jsou zkraceny ¢i osazeny na
jiném misté. Nové kusy se svym tvarem a rozmérem neshoduji s pavodnimi. Vyskytuji se i
ptipady, kdy jeden novy kvadr nahrazuje nékolik piavodnich a naopak. V nékterych mistech
jsou kvédry nelogicky usazeny na stiih misto pavodniho kladeni na vazbu (ptilohy ¢. 8, 10, 11
a 14). Pohledové plochy kamennych kvédra casto vystupuji zlice nebo naopak za lic
zapadgji, ato aZ o nékolik cm (prilohy ¢. 9, 10, 11 a12). Do roviny nejsou srovnény ani zcela
nové partie zébradli sestavené z nové vyrobenych kusi (pfiloha ¢. 12). Sitka spér i jejich
profil se libovolné meni a prizpasobuje velikosti chyby v opracovani nebo usazeni (ptilohy ¢.
9, 10, 11 a 12). Jednobarevné partie vyzdéné z novych kamennych kvadra nekoresponduji
barevné¢ ani opracovanim spavodnim provedenim, ztratily plasticitu a Zivost, pasobi
stereotypne, prefabrikovang, plo%e a nevérohodné. Provedené patinovéni novych partii
uvedeny problém nijak nefesi (priloha¢. 13, 14, 15 a 16).

Celkova uroven montéZze nového zabradli Karlova mostu je vystizné charakterizované ve vySe
uvedeném znaleckém posudku: , Charakter osazeni kamennych blok:ii je realizovan bez
vnit/niho vztahu k pamétkové hodnoté objektu. Soucasny pracovni pristup neevi znamky
kvalitni /emesiné prace, ktera je pro opravu Karlova mostu nezbytné. Z hlediska norem pro
tyto specifické préce je zuisob provedeni zcela neprijatelny. Kamenné bloky nejsou srovnany
v licové plo3e. Jsou osazeny krive a nepresné, jsou dosekavany na misté, aby bylo skryto
jejich $patné osazeni. Na mnoha mistech neni dodrZena vertikdlni linie, a to predevdm
zvnit/ni strany mostu. Na wnéjSi strané mostu jsou patrné vyrazné chyby v osazovacich
¢innostech. Napriklad maltové vytoky hluboce vpité do kamennych bloki: hrube esteticky a
druhotne, ve vazbé na negativni chemické reakce, wrazmé poskozuji pamatku. Charakter
kamenickych praci |ze povaZovat za hrubé poruseni /emesiné tradice kamenického femeda,
ale stejn¢ tak i sniZeni Gcty a vaznogti ke kulturni paméatce znacného vyznamu.”

2.3 Zavér

Stav oprav kamenného zébradli a prilehlych ¢ésti je podle znaleckého posudku , na sameé
hranici Unosnosti a je zhlediska kamenického emesla na velmi nizé Urovni nedavajici
jakékoliv srovnéni. Z remednéno pohledu se jedna o nezaviddnutou aktivitu postrédajici
zAkladni kamenické standardy. Nezviadnuté opracovani kamennéno materialu, problematické
osazeni a celkovy zpisob opravy zcea jednoznache nekoresponduji se zaklady pamatkove
teorie a metodologie.* Z&ladni charakteristikou a zéroven obecr¢ uznadvanou hodnotou
Karlovamostu je jeho ,, sarobylost“. Provedené Upravy, které svym vzhledem evokuji dojem
levného a neptiliS povedeného obkladu, resp. kaSirovéni, jej préavé o tuto charakteristiku
pripravuji. Zasadné dotéena je i nenahraditelna esteticka a vytvarna hodnota pamétky, kteraje
provedenymi zasahy ochuzend o mimoradné pohledové pusobivou tvarovou i barevnou
pestrost a plasticitu originalniho feSeni odrazegjiciho historicky vyvoj mostu. Nekoncepeni
opravou zé&bradli, zejména rozsdhlou vymenou opravitel nych autentickych kamena za kvadry
vyrobené z nevhodného kocberského piskovce a zménou pavodniho kamenorezu, byla znaéné
poskozena autenticitai dokumentacni funkce této vyznamné nérodni kulturni pamétky.



Podklady kontroly

1. Znalecky posudek ¢. 221/09/2008 ,, Oprava kamenného z&bradli na Karlové mosté v Praze”,
vypracoval Doc. Petr Siegl, ak. soch., 24. 9. 2008

2. Zavazna stanoviska pridudného organu stétni pamétkove péce Magistréu hlavniho mésta
Prahy, vydana podle § 14 z&kona¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdgjSich
predpisi:
- &.j. MHMP 43934/2004/Fab ze dne 14. 5. 2004

¢.J. MHMP 106062/2004/Fab ze dne 16. 9. 2004

¢.j. MHMP 180521/2005/M1il/Pal ze dne 17. 1. 2006
¢.J. MHMP 196047/2006/Miil ze dne 26. 7. 2006

¢.J. MHMP 332465/2007/Pal ze dne 19. 11. 2007

3. Zé&dost o vydani vyjadieni k realizacni dokumentaci , Oprava Karlova mostu, etapa 0003 —
¢ést A Oprava mostovky”, kterou orgén stétni pamatkove péce obdrzel dne 22. 7. 2008

4. Dohoda o podminkéch provedeni zéchranného archeologického vyzkumu ¢. NEZ070120
uzavienadne 7. 1. 2008

5. Metodika diagnostického prizkumu kamennych prvka pléstového zdiva Karlova mostu
v Praze, Prirodovédecka fakulta UK v Praze, r. 2005, vypracoval Doc. Mgr. Richard Prikryl,
Dr.

6. Podrobny prazkum stavu kamennych kvadri licniho zdiva Karlova mostu s ohledem na
jejich dlouhodobou stabilitu, etapa |. Vyhodnoceni stavu kamenného zébradli a prilehlych
Césti poprsnich zdi, Prirodovédeckd fakulta UK v Praze, r. 2006, vypracoval Doc. Mgr.
Richard Prikryl, Dr., Mgr. Aneta Stastng, Jakub Trubat

7. Vybér dternativnich typa piskovci pro opravu licniho zdiva Karlova mostu,
Prirodovédecka fakulta UK v Praze, r. 2006, vypracovali Doc. Mgr. Richard Prikryl, Dr.,
Katefina Kroutilova, Katefina M akalova

8. Systém kontroly kvality dodavek ptirodniho kamene — piskovce z lomu Kocbefe — pro
opravu Karlova mostu (etapa 0003), Prirodovédecka fakulta UK v Praze, r. 2007, vypracoval
Doc. Mgr. Richard Prikryl, Dr.

9. Doklady o uloZeni nebo likvidaci kvadra z rozebraného kamenného zébradli
Paletové listy k paletdm s kamennymi kvadry uré¢enymi k uloZeni
Protokoly o vybéru kameni pochézejicich ze zdiva Karlova mostu a uréenych pro
jejich historickou bezcennost a technickou nepouZitelnost ke zniceni

10. Oprava Karlova mostu, studie — pripravné projektova dokumentace stavby, brezen 2004,
vypracoval Mott MacDonald Praha, s.r.o

11. Oprava Karlova mostu - etgpa 0003, oprava mostovky a kamenného pléste, dokumentace
pro stavebni povoleni (DSP), PUDIS as., datum: 10/2005



12. Rozhodnuti piisludného stavebniho Uiadu odboru vystavby Uiadu mestské ¢asti Praha 1
stavebni povoleni &.j. Vyst. 51894/2005-Ce-1,3/most ze dne 18. 8. 2006

rozhodnuti o umisténi stavby a stavebni povoleni &.j. Vyst. 47626/2005-Ce-1,3/ul.
ze dne 28. 8. 2006

13. Stavebni deniky a zépisy z kontrolnich dni akce Oprava Karlova mostu, etapa 0003,
oprava mostovky a kamenného pl&sté

14. Pisemna vyjédieni Nérodniho pamétkového Ustavu, Ustiedniho pracoviste
- zn. 8352/2003 ze dne 20. 1. 2004
zn. 8451/2003 ze dne 9. 2. 2004
Zn. 2448/2004 ze dne 27. 4. 2004
zn. 7028/2004 ze dne 6. 9. 2004
zn. 6309/2005 zedne 7. 9. 2005
zn. 6195/2005 ze dne 31. 10. 2005
zn. NPU-302/4633/2006 ze dne 15. 6. 2006
zn. NPU-302/6402/2007 ze dne 3. 10. 2007

15. Z&znamy z jednani koordinacni komise pro obnovu Karlova mostu ze dne 7. 4. 2004,
28.4.2004, 19. 5. 2004, 1. 9. 2004, 8. 12. 2004, 22. 6. 2005, 27. 2. 2006

16. Z&znamy ze schuzek komise svolané k posouzeni povrchovych Uprav parapetniho zébradli
ze dne 1. listopadu 2007 a 6. listopadu 2007 a z jedndni 0 moZnosti patinace povrchu novych
kament ze dne 30. ledna 2008

17. Zaddvaci dokumentace stavby (DZS), Oprava Karlova mostu — etapa 0003, oprava
mostovky, PUDIS a.s., datum: 07/2006

18. Aktualizovany souhrn stavebné historickych prazkumi a higtorické ikonografie Karlova
mostu, Karlav most a mostecké vézZe, vypracovali: Mgr. Michal Patrny, Mgr. Ing. Jan
Berének, PhDr. Michaela Ottovd, PhD., Mgr. AleS Mudra, Ing. TomaS Kyncl, Ing. arch.
Stepan Konicek

19. Dokumentace — pasportizace f1, Karlav most, sochy a zébradli, vypracovali: text Jan
Bradna, foto Martin Frouz, srpen— zé&ki 2007
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pamitkova mspekee Ministerstva kultury podle § 11 pism. 1) zakona & 552/1991 Sb., o stitni
Lortrole, ve anéni pordéjSich pfedpisi. pozaduje. aby vlastnik ndrodnl kulturni pamdtky
Karkrva mwstu v Praze, 1j. Hlavni mésto Praha sc sidlem Praha 1, Staré Mésto, Marianské
pamesti 2. ktery je kontrolovanou osobou, ve Thind do 31, biezna 2009 podal pisemnou zprive
o endstrangng gjigiényeh nedostatka,

#a kontre b skupmu Pamatkove inspekee Mimisterstva kuliury:

PacdDr. Lenka Svobodova

L

MUD Povel Beme pomaiter HEvmihes meésta Prahy, byl seznimen s obsahem protokolo
gohontrale oot o prava podat pisemné a zdivodnéné namitky ve thité péti drd nde dne
sermdimiend 5 procekolome @ e podénim uinénym k rediteli Pamitkové inspekee Ministerstva

kultury. /77
- My _/7
N Prazedne. o j

MUDr. Pavel Bém
primitor Hlavniho mésia Prahy

Protokol o vislediu kontroly byl vyhotoven ve 2 vitiscich:
Vitisk €1 pro Pamdtkovou inspeker Ministerstva kaltury
Witisk ¢ 2 pro Hiayni masto Praha 5
0 /
oo
PaedDr, Lenka Svobodowi

L e 2eof

Plevazaldne, ... . 0 e,

MUDr. Pavel Bém
primitor Hlavniho mésta Prahy
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